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 PREGAD ELETRONICO

Visualizagao de Recursos, Contrarrazoes e Decisoes

CONTRARRAZAO :

ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DO
TOCANTINS.

Assunto: Pregdo Eletronico SRP N° 9/2021
Processo Administrativo n.© 23235.005358/2021-11

RG SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA, devidamente qualificada no procedimento licitatério em referéncia, doravante
denominada “Recorrida”, vém, com respeito, a ilustre presenca de V. Sa., apresentar CONTRARRAZOES ao recurso
administrativo interposto pela concorrente CONFEDERAL VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, com
arrimo no art. 49, inciso XVIII, da Lei Federal n® 10.520, de 17/07/02, e, suplementarmente, com supedaneo no art.
109, § 39, da Lei Federal n°® 8.666/93 e suas modificagdes, de aplicagdo subsidiaria ao pregao, por forca do disposto
no art. 9°, da Lei 10.520/02, e Item 11.3.2 do Edital, pelas razdes adiante expendidas, requerendo sejam as
mesmas analisadas e julgadas juntamente com as razdes apresentadas pela Recorrente, inclusive remetidas
juntamente com o recurso a autoridade superior para deliberacdo, se este for o caso.

1 - O INSUBSISTENTE PEDIDO DE RECONSIDERACAO DA RECORRENTE

Nenhuma razdo assiste a Recorrente, quando protesta pela reconsideragdo da decisdo que classificou a proposta e
habilitou a Recorrida no certame, em apreco, motivo pelo qual ndo ha pretexto para que seja feito juizo de
retratabilidade, quanto a decisdo do i. Pregoeiro no processo licitatorio.

2 - OS FATOS E FUNDAMENTOS JURIDICOS

O certame foi dividido em 4 itens em grupo Unico, e o critério de julgamento é pelo menor preco global por grupo. A
Recorrida classificou-se em primeiro lugar no certame em epigrafe; inconformada, a Recorrente apresentou recurso
administrativo, alegando que a Recorrida foi habilitada embora contenha irregularidades.

Argumenta a Recorrente em sintese, irregularidade nos documentos de habilitagdo.
2.1. QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA

A Recorrida classificou-se em primeiro lugar no certame em epigrafe; inconformada, a Recorrente apresentou
recurso administrativo, alegando que a Recorrida foi indevidamente habilitada.

Primeiramente, a Recorrida, ao participar do certame em tela, aceitou todas as condicGes expostas no Edital, tanto é
que demonstrou preencher todos os requisitos necessarios para realizar satisfatoriamente as prestacbes futuras e
eventuais do contrato, comprovando sua habilitagdo em todos os requisitos exigidos pelo instrumento convocatério,
consagrando-se vencedora.

Acontece que apds a Recorrida ter sido declarada Arrematante, a Recorrente manifestou intencdo de recurso nos
seguintes termos:

“Manifestamos intencdo de recurso, com base no principio da ampla defesa e contraditério, contra a habilitagdo da
empresa declarada vencedora, uma vez que apresentou contrato ja encerrados, inclusive que atualmente sdo
prestados por nds, o que sera apresentado detalhadamente em peca recursal”.

Em sua peca recursal argumenta a Recorrente em sintese, irregularidade na habilitagdo da Recorrida, arguindo que
esta realizou a juntada da Declaragdo para atendimento a qualificagdo econémico-financeira em desconformidade,
ndo atendendo, portanto, o item 9.14.3 do edital.

Pois bem, o item 9.14.3, diz que:

“9.14. As empresas deverdo ainda complementar a comprovagdo da qualificacdo econémico-financeira por meio de:
9.14.3: Comprovacao, por meio de declaracao, da relagdo de compromissos assumidos, conforme modelo constante
do Anexo VIII, de que 1/12 (um doze avos) do valor total dos contratos firmados com a Administragdo Publica, e/ou
com a iniciativa privada, vigentes na data da sessdo publica de abertura deste Pregdo, ndo é superior ao Patrimonio
Liquido do licitante, podendo este ser atualizado na forma ja disciplinada neste Edital;”

A Recorrida apresentou a declaragdo, com um pequeno equivoco que ja foi retificado, conforme nova declaragao
anexa e, ainda assim, com a remogdo dos dois contratos em que ndo presta mais servigos, continua a preencher a
exigéncia estabelecida no item supracitado ( PARA ACESSO A DECLARACAO ATUALIZADA, COPIE E COLE NO
NAVEGADOR: https://drive.google.com/file/d/1nFOkHg-IHuavatjU2wXhbEulINZnmxe5S/view?usp=sharing).

Ocorre que, a Recorrida prestava servigos até ha pouco tempo para os signatarios de dois contratos que foram
informados na declaragdo apresentada, os quais também foram relacionados pela Recorrente como seus atuais
contratos, a saber: AGU - Advocacia- Geral da Unido - TO; e Banco da Amazonia - Tocantins.

O equivoco cometido pela Recorrida foi que ndo foram retirados da declaragdo os contratos findados recentemente,
no caso do Banco da Amazobnia, a vigéncia seria até 30/06/2021 conforme 5° Aditivo anexo (PARA ACESSO AO
DOCUMENTO, COPIE E COLE NO NAVEGADOR:

comprasnet.gov.br/livre/Pregao/Acompanhar_Recurso1.asp?prgCod=913132&ipgCod=24985943&Tipo=CR&Cliente_ID=RGSEGTO+++++&reCo... 1/2



07/06/2021 COMPRASNET - O SITE DE COMPRAS DO GOVERNO

https://drive.google.com/file/d/1_eZb4LMaRT4ZPGQWh641t9YTrhazLz]lO/view?usp=sharing); contudo, foi rescindido
um pouco antes do estabelecido no termo aditivo; ja com AGU a vigéncia seria até 20/03/2021 conforme 5° Aditivo
anexo (PARA ACESSO AO DOCUMENTO, COPIE E COLE NO NAVEGADOR:
https://drive.google.com/file/d/1hd_gNJAceEIGFC7YDmCay631zVr6hVkm/view?usp=sharing), desta forma, tendo
em vista que os contratos foram rescindidos recentemente, ainda ndo haviam sido excluidos dos cadastros de
clientes que a Recorrida mantém, consequentemente ao preencher a declaracdo passou despercebido que os
contratos haviam sido encerrados, fazendo-os constar na declaragdo.

Inobstante isso, evidentemente que os argumentos do recurso ora impugnado ndo possuem o menor fundamento ou
respaldo juridico a ensejar a inabilitagdo da Recorrida. Ocorre que a apresentagdo do rol de contratos firmados pela
licitante com a Administracdo ou outros contratantes, destina-se a comprovar o comprometimento que a empresa ja
tem com a execugdo de outros contratos para que assim o érgdo possa aquilatar a sua capacidade para assumir
novos contratos. Além de dar a Administragdo Publica a seguranga de contratar empresas privadas com capacidade
técnico-econdmica para prestar os servigos terceirizados com locacdo de mao de obra.

Nesse diapasdo, a desconsideracdo e exclusdo dos contratos equivocadamente relacionados, ao invés de piorar o
indice de capacidade de absorgdo de novos contratos pela empresa, ird melhorar esse indice. Nesse sentido, se por
acaso a Recorrida houvesse suprimido informacBes a respeito de alguns contratos ai, sim, estaria fraudando o
certame, com intuito de obter indice adequado a sua habilitacdo. Ao contrario disso, se por erro material a Recorrida
informou contratos além dos que possui e mesmo assim obteve indice suficiente para determinar a sua habilitagdo, é
evidente que a exclusdo daqueles contratos continuara a manté-la habilitada, por atender plenamente o item 9.14.3
do edital.

Como ja expressado em linhas volvidas, a Recorrida realizou a corregdo na declaragdo, conforme declaragéo
atualizada anexa ( PARA ACESSO A DECLARACAO ATUALIZADA, COPIE E COLE NO NAVEGADOR:
https://drive.google.com/file/d/1nFOkHg-IHuavatjU2wXhbEuINZnmxe5S/view?usp=sharing), e, levando em
consideragdo que o valor para o célculo estabelecido no item 9.14.3 tem que ser maior (>) que 1, e o valor
constante da declaragdo atualizada é de 1,26, resta comprovado, assim, que com a exclusdo dos dois contratos
incluidos equivocadamente nada altera na capacidade da Recorrida, melhorando, inclusive seu indice, ou seja, a
mesma possui Patriménio Liquido superior a 1/12 (um doze avos) do valor total dos contratos vigentes firmados com
a Administragdo Publica e com a iniciativa privada cumprindo a exigéncia editalicia, possuindo, entdo, total
capacidade financeira para assumir um novo contrato.

Desta feita, resta evidenciado que a Recorrida se encontra habilitada a atender o contrato, uma vez que o apelo da
Recorrente ndo passa de inconformismo exacerbado por ndo ter logrado éxito no certame licitatério, e, por isso
mesmo, vem de maneira abusiva e deliberadamente, provocar tumulto e causar procrastinagdao no certame, com
alegagdes que em nada alteram a habilitagdo da Recorrida.

3 - REQUERIMENTO

Posto isto, REQUER que, seja NEGADO PROVIMENTO ao recurso administrativo interposto pela empresa
CONFEDERAL VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA no pregdo eletrénico SRP N°© 9/2021 promovido pelo
Instituto Federal de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia do Tocantins, conforme as contrarrazdes retro articuladas, para
manter a irretocavel decisdo do Ilustre Pregoeiro, que habilitou e aceitou a proposta da empresa RG SEGURANCA E
VIGILANCIA LTDA, mantendo-a como vencedora/arrematante do certame licitatério em referéncia, por ser questdo
de direito e da mais lidima Justiga.

Termos em que, respeitosamente,
Requer e espera Deferimento.

Palmas/TO, 31 de maio de 2021.

RG SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA
Glauco Sebastian Tavares de Oliveira
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